SOZOLOGIA - wybrane zagadnienia ochrony przyrody
| degradacji srodowiska

OCHRONA SRODOWISKA | JEGO ZASOBOW

Grunty orne:
a/ chronione; b/ inne

ai|b

Trwate uzytki zielone

Lasy ochronne

Lasy gospodarcze
Zielen urzadzona

Granice:
parku krajobrazowego

otuliny parku krajobrazowego
rezerwatow przyrody

projektowanych zespotow przyrodniczo-krajobrazowych
""""""""""""""" projektowanych uzytkow ekologicznych
administracyjne miasta

Wazniejsze pomniki przyrody:
al przyrody ozywionej; b/ przyrodny nieozywionej
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PODATNOSC SRODOWISKA NA DEGRADACJE

\\\\\\\\\\\ Grunty szczegolnie podatne na degradacje
naturogeniczng i uprawowg

DEGRADACJA SRODOWISKA

Przemystowe emitory pytow i gazéw
szczegolnie ucigzliwe dla srodowiska

Projektowane stanowiska dokumentacyjne

Parki podworskie i miejskie o cechach naturalnych
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Skupiska komunalnych emitoréw pytow i gazéw
szczegolnie uciazliwych dla srodowiska

Rejony koncentracji emisji komunikacyjnych
) Rejony emisji hatasu uciazliwego dla srodowiska

DEGRADACJA POWIERZCHNI TERENU

a [b]

ambw

Grunty przeksztatcone antropogenicznie:
a/ do 2 m; b/ powyzej 2 m

Obszary przeksztatcone geomechanicznie:
a/ zwatowiska; b/ wyrobiska

1%

DEGRADACJA LASOW

ABC czynniki degradacji:
A - abiotyczne; B - biotyczne; C - antropogeniczne

Sktadowiska odpadow

Jozef Krzysztof Kurowski, Elzbieta Papinska
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ATLAS MIASTA LODZI

Plansza XIII: Sozologia — wybrane zagadnienia ochrony przyrody
i degradacji Srodowiska

J. K. Kurowski, E. Papinska, wspolpraca H. Andrzejewski

Mapa sozologiczna jest mapa prezentujaca stan srodowiska przyrodniczego oraz przyczyny
i skutki, zarowno negatywnych jak i pozytywnych, przemian zachodzacych w srodowisku pod wpty-
wem roznego rodzaju dziatalno$ci cztowieka. Mapa sozologiczna przedstawia takze sposoby ochrony
naturalnych warto$ci tego srodowiska. Na planszy autorzy zaprezentowali tylko wybrane zagadnienia
sozologiczne, gdyz niektore z nich zostaty uwzglednione na planszach szczegdtowych z zakresu $ro-
dowiska przyrodniczego (np. degradacji atmosfery, wod powierzchniowych i podziemnych, litosfery).
Wprowadzono natomiast nowe zagadnienia nie objgte ,, Wytycznymi technicznymi. K-3.6.” w sprawie
sporzadzania map sozologicznych. W dziale dotyczacym ochrony $rodowiska i jego zasobow zapre-
zentowano wszystkie rodzaje form ochrony, zarowno obowiazujace jak i projektowane. W dziale do-
tyczacym degradacji srodowiska wprowadzono nowa kategorig¢ prezentujaca rejony koncentracji emi-
sji komunikacyjnych.. Wyboru obszaréw dokonano na podstawie rozmieszczenia rocznych sum opa-
du ofowiu i jego zwiazkéw w przeliczeniu na tlenek otowiu (wg WIOS w Lodzi, 2000). Doskonatym
uzupetnieniem informacji dotyczacych stanu $srodowiska miasta Lodzi i obszar6w sasiednich sa rapor-
ty o stanie Srodowiska wojewodztwa tddzkiego, ktore publikowane sg co roku przez Wojewodzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska w Lodzi. Raporty zawieraja aktualne dane dotyczace m.in. emisji
zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego i wod, poboru wody, gospodarki odpadami i in.

Szczegodlna role w srodowisku przyrodniczym odgrywaja lasy. Lasy w rejonie Lodzi pelnia wazne
funkcje biocenotyczne, klimatyczne, spoteczne i gospodarcze. Sa przede wszystkim niezastapionym
generatorem tlenu oraz obszarem o wysokich walorach rekreacyjnych i wypoczynkowych. Znajduja
si¢ one jednak pod stata antropopresja. Wsrod czynnikéw abiotycznych (A) degradujacych siedliska
lesne wyrdzniamy przesuszenie gleb (zwlaszcza w zasiggu oddziatywania tédzkiego leja depresyjne-
£0), wystepujace szczegdlnie jaskrawie w latach 1989-1996. Notowano wowczas wyraznie zwigkszo-
ng liczbe pozaréw, zwlaszcza w mtodych drzewostanach sosnowych. Przesuszenie gleb przyczynia
si¢ do przyspieszonego wydzielania si¢ drzew higrofilnych, np. olchy, a takze $wierka. Inne negatyw-
ne skutki w ekosystemach lesnych powoduje wprowadzanie drzewostanéw obcych siedliskowo i geo-
graficznie.

Do czynnikéw biotycznych (B) zagrazajacych lasom naleza masowe pojawy szkodnikéw owa-
dzich (szkodniki pierwotne — np. borecznik sosnowiec, brudnica nieparka; szkodniki wtoérne — np.
kornik drukarz) oraz grzyboéw pasozytniczych. Wystepuja one najcze$ciej w kompleksach lesnych
pozostajacych od dhuzszego czasu pod wptywem emisji przemyslowych. Powazne i wciaz rosnace
zagrozenie dla ekosystemow lesnych stanowia czynniki antropogeniczne (C), zwigzane z bezposred-
nig dziatalno$cia czlowieka, np. przemystu. Efektem zanieczyszczen powietrza jest zagrozenie recesja
jodly pospolitej w rejonie Lodzi. Innym negatywnym i powszechnym zjawiskiem degradujacym las
jest jego zasmiecanie, zwtaszcza odpadami (lokalizacja nielegalnych wysypisk) i opakowaniami nie
ulegajacymi biodegradacji.

Ponizej przedstawiono najwazniejsze walory przyrodniczo-krajobrazowe istniejacych obiektéw
chronionych (park krajobrazowy, rezerwaty przyrody) oraz innych — obejmujacych fragmenty przyro-
dy naturalnej, ktore sa proponowane do objecia ochrong konserwatorska.

Fot. 1. Park Krajobrazowy
Wozniesien Lodzkich
(fot. H. Andrzejewski, 2000)

Park Krajobrazowy Wzniesien Lédzkich

Istniejacy od 1996 r. PK Wzniesien Lodzkich potozony jest migdzy Lodzia, Strykowem i Brzezina-
mi, na obszarze 10747 ha. Jego otulina zajmuje 3020 ha. W granicach Lodzi znajduje si¢ 20 % po-
wierzchni PKWL. Najwazniejszym celem Parku jest ochrona dziedzictwa przyrody i kultury Male;j
Ojczyzny oraz udostepnienie tych waloréw spoleczenstwu. To przede wszystkim wzgledy spoleczne
przemawiaja za zachowaniem w jak najmniej zmienionym stanie resztek naturalnej przyrody znajdu-
jacej sig¢ w dorzeczach gérnych odcinkow Bzury, Moszczenicy i Mrozycy, unikatowego wyzynnego
krajobrazu strefy krawedziowej Wzniesien Lodzkich (Wyzyny Lodzkiej), oraz wystepujacych tu war-
tosci historycznych i kulturowych. PKWL peini wazne funkcje krajoznawcze, rekreacyjne, edukacyj-
ne, wychowawcze, naukowe i in. Krawedz Wzniesien £odzkich jest od 40 lat znanym poligonem ba-
dawczym todzkiej szkoly geomorfologicznej. Teren ten jest naturalnym muzeum réznorodnych form
polodowcowych, gdzie deniwelacje siggaja 100 m na odcinku 3 km, a najwyzsze wzgdrze (potozone
tuz za granica Lodzi — w poblizu Dabrowy) osiaga 284 m n.p.m. Park jest tatwo dostgpnym obiektem
chroniacym réznorodne ekosystemy. Istnieje tu rezerwat wodno-le$ny Struga Dobieszkowska, ktdre-
go krajobraz odpowiada historycznym opisom rzek i strumieni prowadzacych czyste wody z tédzkich
wzgorz na Stokach i Sikawie. Inne obiekty, np. Las Lagiewnicki z najstarszymi na terenie PKWL,
210-letnimi drzewostanami debowymi, projektowany rezerwat Torfowisko Zabieniec, liczne propo-
nowane zespotly przyrodniczo-krajobrazowe, uzytki ekologiczne i stanowiska dokumentacyjne — sa
naturalnymi laboratoriami, gdzie prowadzone sa badania naukowe i zajgcia dydaktyczne. Park stwa-
rza takze mozliwo$ci rozwoju réznorodnych form krajoznawstwa, turystyki i edukacji przyrodnicze;j.
Najwyzej potozone punkty widokowe umozliwiaja poznanie naturalnej rzezby terenu i swoistego kra-
jobrazu.

Rezerwaty przyrody

I. Rezerwat Polesie Konstantynowskie

Rezerwat utworzono na mocy uchwaty Magistratu
Miasta Lodzi w 1930 r. Jest to pierwszy w kraju
rezerwat utworzony w granicach miasta. Ochrona
drzew iglastych, zwlaszcza jodly, wystepujacej tu
na pdéinocnej granicy geograficznego zasiggu, byla
jednym z ce-l6w ochrony w rezerwacie, gdzie
przed 70 laty rosto 781 $wierkéw i 229 jodel. Do
zaglady jodty i $wierka przyczynit si¢ zespot czyn-
nikow, z ktorych najwazniejsze to katastrofalne
obnizenie poziomu wdd gruntowych i wzrost za-
nieczyszczen powietrza. Glownym przedmiotem
ochrony na powierzchni 9,8 ha, jest fragment lasu o

Fot. 2. Rezerwat ,,Polesie Konstantynowskie”
(fot. J. K. Kurowski, 1993)

cechach naturalnych, obejmujacy resztki bagiennego lasu olszowego, mate fragmenty tegu jesionowo-
olszowego i platy zajmujacego najwigksze przestrzenie lasu dgbowo-grabowego, tj. gradu. Osobliwo-
Scia rezerwatu jest bluszcz pospolity — gatunek wilgotnego i cieptego klimatu subatlantyckiego.
Bluszcz zasciela znaczna czg$¢ dna lasu, wspina si¢ na kilkaset drzew; na wysokos¢ kilkunastu a na-
wet 20 metrow. Tylko okazy pnace si¢ najwyzej kwitna p6zna jesienia i owocuja zima. Rezerwat pet-
ni wazne funkcje, m.in. biocenotyczne, krajoznawcze, dydaktyczne i naukowe. Badania prowadzone
przez geobotanikow z Uniwersytetu Lodzkiego (Olaczek, Sowa 1976 i in.) dostarczajq interesujacych
wynikow, dotyczacych zycia lasu w warunkach stresu miasta. Obiekt ten jest rowniez ostoja fauni-
styczna, gdzie znajduja azyl liczne gatunki zwierzat, zwlaszcza ptakéw. Rezerwat Polesie Konstanty-
nowskie jest symbolem historii ochrony przyrody w regionie t6dzkim.

Fot. 3. Rezerwat
»Las Lagiewnicki” — grad niski
(fot. H. Andrzejewski)

II. Rezerwat Las Lagiewnicki

Rezerwat zostat utworzony w 1996 roku na powierzchni 69,85 ha. Znajduje si¢ on w $rodku 1200-
hektarowego lasu noszacego taka sama jak rezerwat nazwe. Istnienie tak duzego kompleksu lesnego
w granicach miasta wyréznia £.6dz sposrod innych metropolii Polski i Europy. Caty las stanowi wia-
sno$¢ gminy L£6dz i jest administrowany przez Les$nictwo Miejskie. Celem rezerwatu jest ochrona
fragmentu lasu o wyrdzniajacych si¢ walorach przyrodniczych, z réznorodnymi fitocenozami gradu
(m.in. z udziatem jodly), dabrowy $wietlistej, dabrowy kwasnej i t¢gu. Rezerwat charakteryzuje si¢
zroznicowaniem geomorfologicznym, ktére warunkuje istnienie mozaiki réznorodnych troficznie
i wilgotno$ciowo siedlisk. Wystepuja tu cenne gatunki chronione (m.in. wawrzynek wilczetyko, na-
parstnica zwyczajna, petik europejski, gnieznik les$ny i listera jajowata) oraz kilka gatunkéw o waz-
nym znaczeniu dla fitogeografii, zwlaszcza drugi, obok jodly, gatunek gorski, tj. kokoryczka okotko-
wa. Rezerwat Las Lagiewnicki posiada wyjatkowe znaczenie dydaktyczne, jest wartosciowym obiek-
tem edukacji ekologiczne;j.

' Fot. 4. Rezerwat
i@ . Struga Dobieszkowska”
- (fot. H. Andrzejewski, 1999)

III. Rezerwat Struga Dobieszkowska

W 1990 roku zostat utworzony rezerwat czesciowy w celu ochrony waloréw przyrodniczo-lesnych
doliny matego dopltywu Moszczenicy tj. Mtynoéwki, zwanej inaczej Struga Dobieszkowska. Rezerwat
zajmuje powierzchni¢ 37,65 ha nalezacych do Nadle$nictwa Grotniki. Struga Dobieszkowska jest je-
dynym z nielicznych w regionie 16dzkim obiektow chroniacych lasy typowe dla dna doliny rzeki (legi
jesionowo-olszowe i olsy), jej zboczy (grady) oraz higrofilne lasy mieszane otaczajace liczne natural-
ne nisze zrodliskowe. Zrodta rzeki znajduja sie poza rezerwatem, na terenie prywatnym. Rezerwat
chroni niespelna 3-km odcinek rzeki. Szata roslinna tego obiektu jest dobrze zachowana i bogata;
stwierdzono wystepowanie 10 zbiorowisk roslinnych. Fitocenozy lesne, ziotoroslowe i szuwarowe
posiadaja w znacznym stopniu naturalny charakter. Rozmieszczenie roznorodnych fitocenoz w tere-
nie, w zaleznos$ci od warunkéw geomorfologicznych i ekologicznych stanowi o wybitnych walorach
rezerwatu jako naturalnego modelu dydaktycznego. Rowniez bogata jest flora; na terenie rezerwatu
stwierdzono ogdtem wystgpowanie 260 gatunkdéw roslin. Na uwage zastuguje liczna grupa drzew
i krzewow (48 gatunkow), zas w faunie — obecnos$¢ rzekotki drzewnej oraz minoga strumieniowego.

Projektowane zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

Obecnie w rejonie wielkiej Lodzi proponuje si¢ utworzenie dziewigciu zespoldw przyrodniczo-
krajobrazowych (Kurowski, Andrzejewski 1999/2000, Kurowski 1998).

1. Las Krogulec

Celem ochrony jest zroznicowane pod wzgledem przyrodniczo-lesnym uroczysko Krogulec (na za-
chodniej granicy miasta Zgierz) z naturalnym stanowiskiem jodly pospolitej charakteryzujacej si¢ wy-
soka dynamika odnawiania. Las o powierzchni okoto 200 ha pelni wazne funkcje biocenotyczne, re-
kreacyjne i edukacyjne.

Fot. 5. Projektowany zespo6t
przyrodniczo-krajobrazowy
,,Dolina Czarnawki w Smardzewie”

2. Dolina Czarnawki w Smardzewie

Na ochrong zastuguje gleboko wcigta dolina matej rzeki z pigcioma stawami oraz interesujacymi for-
mami geomorfologicznymi (skarpy, parowy, jary). Nad rzeka stwierdzono zbiorowiska roslinne (m.in.
przystrumykowy leg jesionowo-olszowy, grad w formie zboczowej) z interesujaca dendroflorg
(kolekcja starych drzew: debow, grabow, jawordw, bukow, lip i in.). To krajobraz godny utrzymania
W niezmienionym stanie jako cenna ostoja flory i fauny typowej dla biotopéw wodnych, bagiennych
i lesnych oraz jako obiekt o wysokich walorach rekreacyjnych.

3. Las Chelmy

Kompleks lesny potozony pomigdzy Zgierzem i Lodzia, w dolinie Wrzacej, lewobrzeznego doptywu
Sokotéwki. Gtéwnym przedmiotem ochrony jest naturalny fragment rzeki z licznymi meandrami,
miejscami rozleglymi rozlewiskami, obszarem zrédliskowym i towarzyszacymi im réznorodnymi

zbiorowiskami ros§linnymi, gtéwnie leSnymi — o lacznej po-
wierzchnia okoto 70 ha. Ten, najwazniejszy na pdinocnych
obrzezach Lodzi, korytarz ekologiczny, petiacy takze funk-
cje wypoczynkowe (istnieje tu osrodek turystyczny Nowa
Gdynia) powinien zachowaé swoje cechy naturalne.

4. Nad Lagiewniczanka

Projektowany zesp6t zajmuje czes¢ doliny w goérnym biegu
Lagiewniczanki (prawobrzeznego doptywu Bzury) i frag-
ment starego lasu na potudnie od rzeki w Lesie Lagiewnic-
kim. Jego powierzchnia wynosi okoto 210 ha. Teren zespotu
charakteryzuje si¢ bogactwem form geomorfologicznych;
istnieja tu parowy i niecki denudacyjne, ktére powstaty
w warunkach peryglacjalnych, tj. po ustapieniu lodowca.
Zréznicowanie wysokos$ci wzglednych dochodzi do 25 m na
odcinku 350m. Drzewostany w wieku do 180 lat posiadaja
strukture przestrzenna, typowa dla naturalnych lasow;
osiagaja one wysoko$¢ 28 m. O wartosciach przyrodni-
czych zespolu §wiadcza m.in. legi olszowe z typowa flora
higrofilna, réznorodne zbiorowiska gradu kontynentalne-
go i dabrowy acidofilnej z udziatem jodty w drzewostanie
(natural-ne stanowisko) oraz kompleks zarastajacego tor-
fowiska, stanowiacego cenne refugium flory i fauny. Na
terenie projektowanego zespotu stwierdzono 150 gatun-
kéw roslin naczyniowych. Wystepuje tu rowniez dos¢ bo-
gaty Swiat zwierzat — swoja ostoje posiadaja sarna i dzik.

5. Panorama Dobra-Nowiny

Wschodnie przedpole Lasu Lagiewnickiego obejmujace wzgbérze 243 koto Dobrej-Nowiny i rejon
gbérnej Kietmiczanki nalezy do najpiekniejszych krajobrazowo obszaréw w zachodniej czgsci PKWL.
Ze wzgbrza roztacza sig rozlegla panorama; mozna stad obserwowaé urozmaicong rzezbg wschodniej
czesci uroczyska Skotniki, szachownice pol w dorzeczu Kietmiczanki, tradycyjna, zharmonizowana
z krajobrazem zabudowe wsi Dobra. Cenna warto$¢ przyrodnicza stanowi znajdujacy si¢ w poblizu
park w Kleku, ktéory mimo wieloletnichj zniszczen 1 zmian wlascicieli posiada nadal wiele godnych
zachowania walorow. Sktadaja si¢ na nie liczne okazy drzew pomnikowych oraz widoczne $lady pier-
wotnego zatozenia. Rejon Dobra-Nowiny o wybitnych walorach krajobrazowych nalezy ochronié
przed presja urbanistyczng i zachowaé dla celow rekreacyjnych, sportowych oraz turystyczno-
krajoznawczych.

6. Parow Kalonka

Przed laty proponowano objecie parowu koto Kalonki ochrona konserwatorska, w formie rezerwatu
geologicznego. Od czasu badan prowadzonych przez zesp6t profesora Dylika nastapity na tyle powaz-
ne antropogeniczne odksztatcenia tego krajobrazu (zasypanie niektorych fragmentéw parowu, budowa
drog, urbanizacja, grodzenie), ze utworzenie rezerwatu przyrody nicozywionej w tym rejonie stato si¢
niemozliwe. Zgloszono nast¢pnie propozycj¢ objecia ochrona w formie zespolu przyrodniczo-kraj-
obrazowego ostatniego, najmniej przeksztalconego fragmentu parowu, w jego dolnym odcinku, ktory
powinien dokumentowaé¢ dawny krajobraz najwigkszego (o dtugosci 3,5 km) i1 najpigkniejszego paro-
wu na krawedzi Wzniesien Lodzkich. Moéglby do tego przyczynié¢ si¢ zarzad gminy zdecydowanie
ograniczajac urbanizacj¢ w tym rejonie.

7. Byszewy nad Moszczenica

Nagromadzone w dolinie Moszczenicy koto Byszew wartosci przyrodnicze, krajobrazowe i historycz-
ne powinny by¢ chronione. Proponowang forma jest zesp6t przyrodniczo-krajobrazowy, ktory powi-
nien obja¢ fragment bagiennych lasoéw olszowych w przyzrodtowej strefie rzeki Moszczenicy, doling
rzeki z ggami olszowymi, park i dworek w Byszewach. Do podtédzkich Byszew (literackiego Wilko)
wielokrotnie przybywal Jarostaw Iwaszkiewicz, ktory ten pigkny krajobraz opisal w swoich ksiaz-
kach. Nalezy doprowadzi¢ do utworzenia w Byszewach muzeum jego imienia, a park podworski,
zwiazany z kulturg i historig narodowa, powinien by¢ wpisany do rejestru zabytkow.

8. Dolina gornego Neru

Na ochrong zastuguje odcinek doliny rzeki ponizej Rzgowa, o powierzchni okoto 200 ha. Wysokie
walory przyrodnicze prezentuja liczne zrodliska i wysigki, mozaika poétnaturalnych laséw tegowych
i olsowych oraz zbiorowisk szuwarowych i takowych. Obszar ten wyrdznia si¢ cenna awifauna; wy-
stepuja m.in. remiz, kszyk, gotab grzywacz i kaczka krzyzowka.

Fot. 6. Projektowany zesp6t przyrod-
niczo-krajobrazowy ,,Las Chetmy”
(fot. H. Andrzejewski, 1999)

Fot. 7. Projektowany zespot
przyrodniczo-krajobrazowy
Las jodlowy Kaszew”
(fot. H. Andrzejewski)

9. Las jodlowy Kraszew.

We fragmencie lasow koto Wisniowej Gory (gm. Andrespol) o powierzchni okoto 80 ha na szczegol-
na uwagg 1 ochrong zasluguje naturalne stanowisko jodly (przy pétnocnej granicy geograficznego za-
siggu), a zwlaszcza rzadko spotykany w strefie wododziatowej kompleks torfowiskowy z oryginalna
i zagrozona flora.

Uzytki ekologiczne

W rejonie Lodzi znajdujg si¢ obiekty odpowiadajace definicji indywidualnych form ochrony przyro-
dy, takich jak uzytek ekologiczny. Posrod proponowanych uzytkéw ekologicznych najwyzsze warto-
$ci przyrodnicze posiada 5 nast¢pujacych obiektow:

Fot. 8. Proponowany uzytek ekologi-
s czny ,,.Dolina Lagiewniczanki i Bzury”
& (fot. H. Andrzejewski, 1997)

1. Dolina Lagiewniczanki i Bzury

Mokradta w sasiedztwie uroczyska Marianka na za-
chdd od Lasu Lagiewnickiego to godny ochrony roz-
legty kompleks naturalnych, zabagnionych tak i torfo-
wisk z bogata flora oraz zarosli wierzbowych w doli-
nie Lagiewniczanki uchodzacej tu do Bzury. Jest to
cenna ostoja faunistyczna, zwlaszcza dla ptakéow —
gatunkdéw otwartych przestrzeni.

2. Laka Opadowka

Srodlesna taka na terenie Lasu Lagiewnickiego, w dolinie strumienia o nazwie Le$niczanka (na pot-
noc od rezerwatu), na ktorej rosnie m.in rzadka papro¢ — nasigzrzat pospolity i storczyk kukutka sze-
rokolistna w petni zastuguje na ochrong. Na niewielkiej przestrzeni wystgpuje cenna mozaika fitoce-
noz takowych i szuwarowych. Znajduje si¢ tu rowniez cenne stanowisko ptazow.

3. Torfowisko Imielnik.

W rejonie Imielnika Starego istnieje niespelna hektarowe torfowisko wysokie, w czgsci zaro$nigte. Na
szczegblna uwage zasluguje mszar z interesujaca flora higrofilna i torfowiskowa oraz kompleks zr6zni-
cowanych zbiorowisk roslinnych, m.in. fragmenty bagiennego olsu, inicjalne zarosla wierzbowe, szu-
war patkowy.

Xl

Fot. 9. Proponowany uzytek ekolo-

b ¥ < > ii giczny ,,Stawy w Nowosolnej”
4. Stawy w Nowosolnej

Zespot pigciu stawow 1 bagien o powierzchni okoto 30 ha, w niecce stanowiacej pierwotnie zrodlisko-
wy obszar rzeki Miazgi, stanowi oryginalny na wododziale typ krajobrazu. Obiekt posiada wybitne
znaczenie biocenotyczne, przede wszystkim jako miejsce wystgpowania waznych gatunkow roslin
i zwierzat, zwlaszcza ptakdw (czapla siwa, tabedz niemy, czajka, krzyzowka).

5. Dolina Dobrzynki pod Laskowicami.

Jednokilometrowy, urozmaicony fragment doliny Dobrzynki w jej dolnym biegu (na potudnie od La-
skowic) wraz z bezimiennym doptywem (powierzchnia — okoto 5 ha) stanowi lokalng ostoje flory
i fauny. Zréznicowanej rzezbie terenu towarzysza roznorodne zbiorowiska, m.in. przystrumykowy teg
jesionowo-olszowy z zaro$lami welonowymi, ziotoro$la, taki, murawa napiaskowa oraz bér sosnowy.

Proponowane stanowiska dokumentacyjne

Do najcenniejszych obiektow geologicznych o wybitnych walorach krajobrazowych naleza:

1. Wzgobrze 284 koto Dabrowy.

W gminie Nowosolna, przy granicy z Lodzia znajduje si¢ najwyzsza kulminacja Wzniesien £odzkich.
To jednoczes$nie najwazniejszy w regionie wezet hydrologiczny. U podndzy tego wzgdrza, w rdéznej
odleglosci, biora swoj poczatek: Bzura oraz jej doptywy, Miazga (doptyw Pilicy) i Ner (doptyw War-
ty). Rejon ,,Radarow” charakteryzuje si¢ zjawiskami duzej infiltracji wod powierzchniowych, aktyw-
nej erozji stokow, zwlaszcza w partiach przykulminacyjnych. Podtoze to stanowi spigtrzona glacitek-
tonicznie morena czotowa, w ktdrej stropie przewazaja luzne zwiry, piaski i gliny. Ogladane stad kra-
jobrazy sa wystarczajacym argumentem za ochrona ,,najwyzszej podtédzkiej gory”. Obiekt ten juz 40
lat temu byt postulowany do ochrony krajobrazowe;j.

2. Ostaniec denudacyjny Janow.

Jest to jedyna na terenie parku krajobrazowego, stozkoksztaltna forma geomorfologiczna, dokumentu-
jaca przesztos¢ geologiczna regionu todzkiego. Ze szczytu (252 m n.p.m.) otwiera si¢ szeroka panora-
ma $rodkowej czeéci Parku, tj. dorzecza gornej Moszczenicy — malowniczego krajobrazu bez komi-
néw, z lasami na horyzoncie. Janowski pagorek posiada wybitne walory krajoznawcze i turystyczne.

Fot. 10. Proponowane stanowisko
B Dokumentacyjne ,,Zwirownia Teolin”
{ (fot. J. K. Kurowski, 1994)

3. Zwirownia Teolin.

Odkrywka powstata po eksploatacji zwiru w poblizu Moskwy jest jednym z kilku tego typu obiektow
w strefie krawgdziowej Wzniesien Lodzkich. Dzigki dobrze zachowanym profilom glebowym wi-
docznym na $cianach zwirowni mozna przesledzi¢ budowg moreny czotowej w tym miejscu. Naprze-
mianlegle warstwy gliny, zwiru i piasku, dobrze widoczne w $cianach odkrywki, daja obraz budowy
geologicznej. Sciany zwirowni sa miejscem legowym kolonii jaskotek brzegowek.

Parki podworskie i miejskie z fragmentami roslinno$ci naturalnej

Do najcenniejszych parkéw, w ktdrych przetrwaly fragmenty przyrody naturalnej naleza: Lagiewniki
(nr na mapie — 1), Klgk (2), Dobieszkow (3), Byszewy (4), Julianow (5), Park im. Pilsudskiego na
Zdrowiu (6), Park im. Poniatowskiego (7) i Zrodliska (8).

Fot. 11. Park podworski w Kleku
? (fot. J. K. Kurowski, 1994)




